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Mange tiltak er i gang, flere er under vurdering og Miljedirektoratet foreslar ogsa nye tiltak.

Det er fortsatt behov for ekt kunnskap.

Publisert 08.05.2020

Dette kommer frem i en oppdatert tiltaksvurdering mot mikroplast som Miljedirektoratet

har oversendt til Klima- og miljedepartementet.

12016 gjennomferte Miljadirektoratet den farste tiltaksvurdering mot mikroplast, og

etter dette er mange prosesser igangsatt for a redusere utslippene fra kjente kilder som

for eksempel gummigranulat fra kunstgressbaner og slipestav fra offshoreinstallasjoner.

Norge tar ogsa del i en rekke internasjonale prosesser hvor mikroplast er tema. EUs

kjemikaliebyra ECHA har foreslatt et forbud mot mikroplast tilsatt 1 produkter for a

begrense utslippene til miljeet. I arbeidsgrupper under Arkfisk rad jobbes det med &

etablere et overvakningsprogram for mikroplast, der definisjonen av mikroplast inngar

som en del av arbeidsprogrammet.

[ tiltaksvurderingen foreslas nye tiltak, som for eksempel innfasing av mikroplast i

miljgovervaking og styrket forskning. Tiltaksvurderingen konkluderer med at det fortsatt

er et behov for a fylle kunnskapshull. Blant annet trengs det mer kunnskap om kilder til

utslipp, transport av partikler og effektene mikroplast har pa ekosystemene vare.

‘atet gjort en vurdering av

v betydning, og foreslatt og vurdert
asures and reduction potentials in
‘rapport fra 2015 («Sources of

Mepex Consult AS har estimert

il mikroplastforurensing | Norge. Marin
oppdraget, og vi viser til var

uni 2016. Rapporten fra Mepex som ble
parter. Haringsinnspillene som kom
ordnede tiltaksvurderingen mot

pg andre innspill som har kommet inn i
t hensiktsmessig bade nasjonalt og

ar vaert mulig, har vi ogsa foreslatt
dert og prioritert etter forventet

a redusere mikroplastutslipp.

tiltak, og stgrrelsen pa kilden tiltaket

til giennomfgringen av selve
tnadsbildet i de tilfeller hvor dette er
har vi sett pa hvor malrettet

roplast. | vurderingen av effekt har vi
lelet retter seg mot, og forventet

e vi har valgt a gi en spesifikk

er som viktigst & fa iverksatt, bade fordi
kerhet og effekt. Vi har ogsa tatt

av utslipp av prioriterte miljggifter og
tiennomfgrbarhet eller treffsikkerhet
en samfunnsgkonomisk analyse av
ser vi det som mest hensiktsmessig at
Hen videre utredningen av hvert av de



Nedbrytning Sjebaserte

av makroplast naeringer

NS

Overvann Elver

© ©
Gummi- Bildekk- Kosmetikk Maling
granulat slitasje og tekstiler
Spredning:
[ )
50 =4
— S
Avlep Slam Jord
Effekter:
L Mikroplast kan hope
b seg opp i naeringskjeden ~

P .
3 > (

Mikroplast kan spises av plankton,
fisk og andre dyr og kan gi indre skader
og falsk metthetfolelse
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Fragmenting av marin
forsgpling

Slitasje av bildekk og veidekke

Gummigranulat fra
kunstgressbaner

Slitasje av maling
Vask av syntetiske tekstiler

Tap av plastpellets
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Internasjonalt arbeid

Arbeid under FNs miljgforsamling (UNEA
Baselkonvensjonen
Arktisk rad 2PAME /AMARPCAFF

Bilateralt samarbeid
Norge-Russland- HAVS
Norsk-kinesisk samarbeid - SINOPLAST



